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В європейських країнах відношення до такого явища як корупція дуже негативне. А тому, ці країни 
намагаються знизити рівень корупції до мінімальних показників, використовуючи як «м’які», так і «жорсткі» 
міри боротьби. Успішним досвідом запобігання корупції в правоохоронних органах, у т.ч. шляхом залучення 
інформаційного механізму, можуть поділитись Великобританія,  Бельгія та Естонія. 

Корупція не є новою темою для британських правоохоронних органів. Історична еволюція сучасної поліції 
Великобританії була затьмарена серією публічних скандалів, пов'язаних із серйозними зловживаннями та 
злочинами. Серед них найвідомішими випадками корупції в поліції за останні чотири десятиліття були 
скандали, пов’язані з прикриттям тяжких злочинів, зв'язками поліцейських з організованою злочинністю, 
отриманням хабарів, фальсифікацією доказів при розслідуванні. 

На сьогоднішній день, у Великобританії існує досить ефективна система запобігання корупції у 
правоохоронних органах. Суб’єктами інформаційного механізму виступають: 

а) Незалежне Управління з питань поведінки поліції (Independent Office for Police Conduct), яке контролює 
систему розгляду скарг щодо діяльності поліції в Англії та Уельсі. Управління розслідує найсерйозніші 
справи, включаючи смерть внаслідок контакту з поліцією, та встановлює стандарти, за якими поліція повинна 
розглядати скарги. Організація є повністю незалежною та приймає свої рішення незалежно від поліції та 
Уряду [2]. 

Незалежне Управління з питань поведінки поліції щорічно оприлюднює звіти щодо статистики скарг на 
дії поліції. Цікавим є той факт, що у 2019/2020 роках кількість скарг на корупційні дії збоку поліції становила 
лише 1% від загальної кількості скарг. Тоді як, кількість скарг на нехтування або невиконання своїх обов’язків 
представниками поліції становила 41% [3]. 

б) Інспекція служби охорони та пожежно-рятувальної служби її Величності (Her Majesty’s Inspectorate of 
Constabulary and Fire & Rescue Services), яка покликана  сприяти вдосконаленню поліцейської та пожежно-
рятувальної служб, щоб зробити життя громадян безпечнішим.  

Інспекцією також здійснюються щорічна оцінка діяльності поліції на засадах визначення дієвості, 
ефективності та законності її дій. У звітах надається максимально достовірна інформація, щоб громадськість 
могла порівняти результати діяльності поліцейської та пожежно-рятувальної служб з іншими службами. 
Докази, представлені у звітах використовуються для вдосконалення послуг, які дані служби надають 
населенню [4]. 

в) Рада керівників Національної поліції (The National Police Chiefs Council). Окрім своїх основних 
функціональних обов’язків, даний орган бере участь у додаткових заходах, таких як координація операцій 
національної поліції, громадських розслідувань та забезпечення надання інформації про діяльність 
національної поліції [5]. 

В свою чергу, Бельгія є державою з найнижчим рівнем корупції у світі. У 2019 році країна зайняла 17 місце 
серед інших 180 країн [7]. Корупція в Бельгії зазвичай асоціюється з організованою злочинністю, державними 
закупівлями або  іншими формами зловживань службовим становищем в приватних цілях. Протидія корупції 
в поліції в Бельгії проводиться за допомогою декількох  спеціалізованих служб та дирекцій, які мають чітко 
визначені повноваження, функції та обов'язки. Дані установи співпрацюють між собою та з поліцією під час 
розслідуванні інших злочинів, пов'язаних з протиправною діяльністю офіцерів поліції. Поява такої складної 
антикорупційної інфраструктури є результатом поділу відповідальності щодо здійснення перевірок та балансу 
між установами та владою, який призначений запобігати будь-якому інституційному приховуванню корупції 
[1]. 
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Основним суб’єктом інформаційного механізму запобігання корупції в правоохоронних органах Бельгії 
можна вважати Комітет П (Committee P), який входить до Мережі незалежних органів з розгляду скарг на дії 
поліції (Independent Police Complaints Authorities’ Network) країн-членів Європейського Союзу. 

Комітет П був створений у 1991 році з метою забезпечення Федерального Парламенту зовнішнім органом, 
який відповідальний за моніторинг діяльності поліції. Комітет розпочав свою роботу в середині 1993 року. 

Комітет П має на меті сприяти безперебійному функціонуванню демократичної, етичної та орієнтованої 
на громаду поліції. Як зовнішній орган, який знаходиться під наглядом Федерального Парламенту, Комітет П 
прагне до досягнення цієї мети шляхом спостереження за спільною роботою поліції, інспекційних та 
контрольних служб, а також за тим, як усі посадові особи, наділені повноваженнями поліції, здійснюють свою 
поліцейську діяльність. Комітет приділяє особливу увагу способам досягнення ефективності, 
результативності та координації дій усіх служб, а також активному заохоченню дотримання основних прав і 
свобод. 

В процесі здійснення моніторингу діяльності правоохоронних органів, Комітет П також може, при 
необхідності, залучати зовнішніх експертів. Отримання повної картини діяльності поліції являє собою як 
проактивний, так і реактивний процес, під час якого Комітет діє за власною ініціативою або відповідно до 
запитів. У тих сферах, де це можливо, він робить висновки про сильні сторони, сторони, які потребують 
покращення та  недоліки діяльності правоохоронних органів [8]. 

У 2019 році Естонія знаходилась лише на одну сходинку нижче Бельгії  за показником індексу сприйняття 
корупції та займала 18 місце [9]. Такі показники стали наслідком, у тому числі, існування дієвої системи 
запобігання корупції у правоохоронних органах. Також Уряд Естонії створив ефективні механізми для 
виявлення та покарання поліції за зловживання службовим становищем та корупцію. 

Робота судової системи Естонії характеризується дуже низьким рівнем корупції, адже судова влада є 
повністю незалежною. При цьому, лише одна з десяти компаній вважає, що незалежність судової влади є дуже 
слабкою  і лише кожний сьомий естонець вважає судову систему корумпованою. Підкуп в обмін на сприятливі 
судові рішення вважається дуже рідким явищем в Естонії. Однак, компанії не висловлюють достатньої 
впевненості в ефективності правової бази, що стосується врегулювання суперечок та оскарження 
нормативних актів, хоча інвестиційні суперечки за участю іноземних компаній відбуваються вкрай рідко.  

Також низьким рівнем корумпованості характеризується поліція Естонії – представники бізнесу вважають, 
що для забезпечення правопорядку можна покластися на поліцію, а лише п’ята частина населення країни 
вважає, що корупція набула широкого поширення в поліції [10]. 

Основними суб’єктами інформаційного механізму запобігання корупції в правоохоронних органах 
виступають Генеральна прокуратура, Бюро по боротьбі з корупційними злочинами Центральної  кримінальної 
поліції та Спеціальна комісія по боротьбі з корупцією [11].   

Окремо варто приділити увагу діяльності Мережі незалежних органів з розгляду скарг на дії поліції 
(Independent Police Complaints Authorities’ Network) країн-членів Європейського Союзу, що являє собою 
неформальну мережу обміну та  співпраці між незалежними структурами, які відповідають за  зовнішній 
контроль сил безпеки. Дані органи отримують та обробляють скарги на діяльність служб громадської безпеки.  

Членами мережі виступають 22 організації, серед них:Громадський захист прав Словацької республіки 
(The Public Defender of Rights of Slovak republic); Захисник громадян Республіки Сербія (The Protector of 
Citizens of the Republic of Serbia); Офіс поліцейської медіації, Швейцарія (The police Mediation’s office); 
Парламентський омбудсмен, Швеція (The Parliamentary Ombudsmen JO); Парламентський омбудсмен 
Фінляндії (The Parliamentary Ombudsman of Finland); Норвезьке бюро з розслідування справ поліції (The 
Norwegian Bureau for the Investigation of Police Affairs); Національний омбудсмен Нідерландів (The National 
ombudsman of the Netherlands); Омбудсмен Греції (The Greek Ombudsman); Поліцейський омбудсмен 
Північної Ірландії (Police Ombudsman for Northern Ireland); Уповноважений з розслідування та нагляду за 
поліцією, Шотландія (Police Investigations & Review Commissionner); Комісар з поліцейської етики, Квебек 
(Police Ethics Commissioner); Парламентський омбудсмен Мальти (Parliamentary Ombudsman of Malta); Офіс 
омбудсмена Латвійської Республіки (Ombudsman’s Office of the Republic of Latvia); Омбудсмен Республіки 
Хорватія (Ombudsman of the Republic of Croatia); Незалежна комісія з розгляду скарг, Угорщина (Independent 
Police Complaints Board); Незалежне Управління з питань поведінки поліції, Англія та Уельс (Independent 
Office for Police Conduct); Комісія омбудсмена Гарда Сіочана, Ірландія (Garda Siochana Ombudsman 
Commission); Омбудсмен Іспанії (Defensor del Pueblo); Захисник прав, Франція (Defender of Rights); 
Незалежний орган управління скаргами Данії (Danish Independent Police Complaints Authority); Комітет П, 
Бельгія (Committee P); Канцлер юстиції Естонської Республіки (Chancellor of Justice of the Republic of Estonia) 

Однією з основних функцій Мережі можна назвати інформаційне забезпечення запобігання корупції в 
правоохоронних органах країн Європи. Зокрема, постійно проводяться конференції та семінари, покликані 
покращити роботу силових структур та пропагувати дотримання демократичних принципів та свобод. Так, у 
2020 році проводились такі заходи як: конференція на тему: «Роль поліції в демократичному суспільстві: 
Європейський кодекс поліцейської етики, майже 20 років», 20 та 21 жовтня 2020 р.; семінар «Відносини між 
поліцією та населенням: узагальнення європейських експертів», 5 червня 2020 р. [12]. 

Постійний моніторинг та оцінка діяльності правоохоронних органів сприяють формуванню дієвого  
інформаційного механізму запобігання корупції. Правоохоронні органи завжди є підзвітними громаді, їх 
результати діяльності є у відкритому доступі. Таким чином, забезпечується реалізація основних 
демократичних прав та свобод громадян.   
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